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Стаття присвячена аналізу ґенези втілення ідей профільного навчання 
в шкільну освіту України в період з кінця XX – початку XIX століття. 
Наведено перелік нормативно-правових документів, що регламентують 
реформи освіти й загальної середньої освіти в Україні, зокрема: 
Закон України «Про загальну середню освіту» (1999 р.), Постанова 
Кабінету Міністрів «Про перехід загальноосвітніх навчальних 
закладів на новий зміст, структуру і 12-річний термін навчання»  
(2000 р.); «Національна доктрина розвитку освіти» (2002 р.), Концепція 
профільного навчання в старшій школі (2003 р.), Наказ Міністерства 
освіти і науки України № 834 «Про затвердження Типових навчальних 
планів загальноосвітніх навчальних закладів ІІІ ступеню» (2010 р.). 
Визначено особливості протікання процесу профілізації змісту навчання 
у старшій загальноосвітній школі. Окреслено пріоритетні завдання щодо 
запровадження профільного навчання в шкільну освіту України, які 
наведені в цих документах. Визначено рівні засвоєння змісту освіти, як-от: 
загального теоретичного уявлення; навчального предмета; навчального 
матеріалу; практичної діяльності навчання; змісту освіти як результату 
навчання. Представлено комплекс сучасних загальнонаукових методів, 
використаних у процесі реалізації дослідження. Розкрито сутність 
поняття «профільне навчання» з погляду різних наукових підходів. Подано 
авторське визначення поняття «профільне навчання», яке трактуємо як 
вид диференційованого навчання, який передбачає врахування освітніх 
потреб, нахилів та здібностей учнів і створення умов для навчання 
старшокласників відповідно до їхнього професійного самовизначення, 
що забезпечується за рахунок змін у цілях, змісті та структурі організації 
навчання. Здійснено аналіз рівнів оволодіння учнями загальноосвітніх 
навчальних закладів змісту профільних предметів (стандарт, академічний 
рівень, рівень профільної підготовки) та візуалізовано означені дані 
у таблиці розподілу годин на вивчення предметів у профільній школі 
(10–11 клас). Схарактеризовано умови, що ефективно впливатимуть на 
процес впровадження профільного навчання в старшій школі.
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The article is devoted to the analysis of the genesis of the implementation 
of the ideas of specialized education in school education of Ukraine in the 
period from the end of the XX – beginning of the XIX century. The list of 
normative-legal documents regulating the reforms of education and general 
secondary education in Ukraine is given, in particular: the Law of Ukraine 
“On General Secondary Education” (1999), the “Resolution of the Cabinet of 
Ministers on the transition of secondary schools to new content, structure and-
annual term of study” (2000); “National Doctrine of Education Development” 
(2002), The Concept of specialized education in high school (2003), Order 
of the Ministry of Education and Science of Ukraine № 834 “On approval 
of Standard curricula of secondary schools” (2010). The peculiarities of the 
process of profiling the content of education in the senior secondary school are 
determined. The priority tasks for the introduction of specialized education in 
school education of Ukraine, which are given in these documents, are outlined. 
Levels of mastering the content of education are determined, such as: general 
theoretical idea; subject; educational material; practical training activities; 
the content of education as a learning outcome. The complex of modern 
general scientific methods used in the process of research implementation is 
presented. The essence of the concept of “specialized training” from the point 
of view of different scientific approaches is revealed. The author’s definition 
of the concept of “profile education” is given, which is interpreted as a type 
of differentiated education, which takes into account the educational needs, 
inclinations and abilities of students and creates conditions for high school 
students in accordance with their professional self-determination. teaching. 
The analysis of levels of mastering by students of general educational 
institutions of the maintenance of profile subjects (standard, academic level, 
level of profile preparation) is carried out and the specified data in the table 
of distribution of hours for studying subjects in profile school (10-11 grades) 
are visualized. The conditions that will effectively influence the process of 
implementation of specialized education in high school are characterized.
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Постановка проблеми. Кінець XX і початок 
XXI ст. знаменується значними трансформацій-
ними зрушеннями у сфері середньої загальної 
освіти України, що своєю чергою є переконли-
вими ознаками інтеграції українського суспіль-
ства в європейське співтовариство. У цьому 
напрямі прийняті і діють низка нормативно-пра-
вових документів та актів, що регламентують 
реформи освіти й загальної середньої освіти в 
Україні, серед яких: Закон України «Про загальну 
середню освіту» (1999 р.) [6], Постанова Кабінету 

Міністрів «Про перехід загальноосвітніх навчаль-
них закладів на новий зміст, структуру і 12-річний 
термін навчання» (2000 р.) [11]; «Національна док-
трина розвитку освіти» (2002 р.) [12], Концепція 
профільного навчання в старшій школі (2003 р.) 
[7], Наказ Міністерства освіти і науки України 
№ 834 «Про затвердження Типових навчальних 
планів загальноосвітніх навчальних закладів ІІІ 
ступеню» (2010 р.) [9] та ін. Сучасні тенденції 
актуалізації нових підходів до організації освіти 
в старшій ланці середньої школи зумовили впро-
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вадження профільного навчання в старшій школі 
на засадах особистісно-орієнтованого підходу 
як радикальної форми диференціації навчання. 
Означене створює сприятливі умови для враху-
вання індивідуальних особливостей, інтересів, 
здібностей, нахилів і потреб учнів, формування у 
школярів орієнтації на той чи інший вид майбут-
ньої професійної діяльності.

Аналіз актуальних досліджень. Широкий 
аналіз наукових джерел засвідчив відсутність 
цілісних системних досліджень дидактич-
них засад профільного навчання. Різноманітні 
аспекти запровадження профільного навчання в 
шкільній освіті України були предметом дослі-
джень багатьох науковців, зокрема: С. Гонча-
ренко, Г. Селевко, П. Сікорський (терміноло-
гічне поле профільного навчання); О. Бугайов, 
П. Сікорський, Н. Ничкало, І. Унт, О. Ярошенко 
(вивчення рівнів, форм і видів профільного 
навчання); В. Володько, О. Горіна, П. Сікор-
ський, М. Солдатенко та інші (закономірності, 
принципи, умови ефективності індивідуаліза-
ції та диференціації навчання); Г. Авчіннікова, 
О. Барановська, Г. Васьківська, С. Дятленко, 
С. Закірова (диференціація змісту навчання 
школярів та профільна підготовка); державна 
освітня політика щодо  організації профільного 
навчання й змісту шкільної освіти в радянській 
Україні (Л. Березівська); соціально-професій-
ний вибір учнів (М. Піддячий) та інші.

Мета статті полягає в дослідженні особли-
востей розвитку та впровадження профільного 
навчання старшокласників як радикальної форми 
диференціації навчання.

Методи дослідження. Для реалізації постав-
лених завдань використано комплекс сучасних 
загальнонаукових методів дослідження. Тео-
ретичні методи: історико-структурний і хроно-
логічний методи – для виявлення соціальних і 
педагогічних проблем становлення і розвитку 
профільного навчання старшокласників у системі 
загальної середньої освіти України; метод струк-
турно-системного і теоретичного аналізу – для 
вивчення психолого-педагогічної літератури з 
проблем профільного навчання; метод терміноло-
гічного аналізу – для визначення базових понять 
дослідження. Емпіричні методи: вивчення нор-
мативно-правових документів, що регламенту-
ють реформи освіти й загальної середньої освіти 
в Україні, зокрема класифікація, систематизація, 
схематизація, узагальнення педагогічного досвіду 
України з питань профільного навчання.

Виклад основного матеріалу. Аналізу змісту 
поняття профільного навчання в Україні приділя-
ється значна увага. Відтак вчені, які досліджують 
це питання, зазвичай розглядають його як умову 
успішної реалізації в закладі середньої освіти.

На думку М. Чистякової, профільне навчання 
являє собою науково-практичну діяльність соці-
альних інститутів (школи, сім’ї, базових установ, 
середніх спеціальних і закладів вищої освіти, 
позашкільних установ), спрямовану на форму-
вання у старшокласників професійного само-
визначення з урахуванням індивідуальних осо-
бливостей особистості учня та потреб сучасного 
ринку праці у кваліфікованих кадрах. Адже зв’я-
зок школи з виробництвом є необхідною умовою 
професійного становлення майбутніх фахівців 
[13, c. 3–4].

Сучасне трактування профільного навчання, 
представлене в редакції ЮНЕСКО, розглядається 
як неперервний процес і важливий елемент освіти, 
спрямований на надання допомоги особистості у 
правильному виборі освіти в галузі професійної 
діяльності. Профільне навчання повинно забезпе-
чити можливість: 1) усвідомити власні інтереси і 
здібності, навчитися ставити перед собою реальні 
цілі; 2) пройти курс освіти, який відповідає цілям 
профорієнтації; 3) приймати як на першій, так і 
на подальших стадіях профорієнтації рішення 
відносно своєї професії, які б задовольняли осо-
бистість; 4) спростити перехід від навчання до 
роботи на будь-якому рівні або стадії [10].

На наше переконання, профільне навчання слід 
трактувати як вид диференційованого навчання, 
який передбачає врахування освітніх потреб, 
нахилів та здібностей учнів і створення умов для 
навчання старшокласників відповідно до їхнього 
професійного самовизначення, що забезпечується 
за рахунок змін у цілях, змісті та структурі органі-
зації навчання [2; 4; 5].

Відповідно до вищесказаного метою профіль-
ного навчання є забезпечення рівних освітніх 
можливостей учнів до здобуття загальноосвітньої 
профільної та початкової допрофесійної підго-
товки; гарантування неперервної освіти впродовж 
усього життя; виховання особистості, здатної до 
самореалізації, професійного зростання й мобіль-
ності в умовах реформування сучасного суспіль-
ства [3].

На думку Л. Липової, диференціація в умо-
вах профільного навчання має свої особливості, 
хоча саме профільне навчання є різновидом зов-
нішньої диференціації, характерною ознакою 
якої є те, що на основі вивчення особистісних 
рис (нахилів, інтересів, здібностей учнів) і вра-
хування місцевих умов створюються класи різ-
них профілів. У своїх наукових працях вчена 
зазначає, що основними векторами диференціа-
ції навчання є: 1) диференціація цілей навчання;  
2) диференційований підхід за рахунок здійс-
нення психологічного супроводу диференціації 
(врахування вікових особливостей, стадій роз-
витку, типу мислення, інтересів, уподобань);  
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3) диференціація навчального змісту і його засво-
єння учнем на рівні максимальних акмеологічних 
можливостей щодо привласнення і прирощення 
змісту, орієнтація не лише на когнітивний і опе-
раційний компоненти, а й на мотиваційно-орієн-
таційний, аксіологічний та креативний [8].

Профільне навчання старшокласників випли-
ває як з потреб держави у становленні майбутніх 
фахівців, так і з цілей, мотивів, задатків і запитів 
особистості. У зв’язку з цим сьогодні прийнято 
виокремлювати п’ять рівнів засвоєння змісту 
освіти: 1) загального теоретичного уявлення;  
2) навчального предмета; 3) навчального матері-
алу; 4) практичної діяльності навчання (педагогіч-
ної дійсності) – «вчитель – учень – матеріалізація 
змісту»; 5) змісту освіти як результату навчання, 
результат діяльності та власного надбання осо-
бистості учня. Тобто враховується діяльнісний 
компонент змісту, особистісний досвід учня. Цей 
рівень підсумковий, він орієнтований на резуль-
тат освітнього процесу, коли зміст стає особистим 
надбанням учня [1].

У зв’язку з цим діяльнісний аспект змісту 
набув у наш час особливо важливого значення, 
адже постало завдання виховання особистості, 
здатної приймати відповідальні рішення, швидко 
діяти, переорієнтовуватись у середовищі, яке 
швидко змінюється. Сьогодні цілі навчання осо-
бистості старшокласників не обмежуються лише 
знаннями, вміннями і навичками, зміст освіти 
повинен бути зорієнтованим на розвиток розу-
мових та творчих здібностей, самостійності, на 
забезпечення профільного, а далі професійного 
самовизначення особистості, створення умов для 
її самореалізації. А оскільки кожна особистість 
має свободу і право вибору свого шляху в житті, 
то й зміст навчання потрібно вибудовувати згідно 
з принципом диференціації. Сучасний зміст 
освіти має бути максимально особистісно-зорі-
єнтованим для досягнення особистістю основних 
цілей освіти, забезпечення її самовизначення і 
самореалізації в житті. Це підтверджує необхід-
ність диференціації змісту навчання загалом і на 
допрофільному етапі зокрема.

Профільне навчання за цілями і змістом займає 
положення між загальним середнім і професій-
ним навчанням та дозволяє старшокласникам 
придбати глибокі й різнобічні теоретичні й при-
кладні знання, міцні практичні навички з обра-
ного профілю, підготувати себе до успішного 
продовження навчання в закладі вищої освіти, 
середньому професійному закладі освіти відпо-
відного напряму, або до праці в сфері матеріаль-
ного виробництва.

В межах нашого дослідження доцільно роз-
крити сутність поняття «профільні загально-
освітні предмети», під якими розуміємо цикл 

предметів, які реалізують мету, завдання і зміст 
кожного конкретного профілю. Означені пред-
мети є обов’язковими до вивчення учнями, які 
обрали той чи інший профіль навчання, адже 
вони мають на меті більш глибоке занурення в 
предмет та змістовне опанування навчальним 
матеріалом. Так, до основних форм профільного 
навчання слід віднести: поглиблене вивчення 
окремих навчальних предметів, курсів за вибо-
ром, факультативних курсів, створення допро-
фільних груп, проведення профільної орієнта-
ції, профільного консультування, інформаційної 
роботи, заняття в предметних гуртках, наукових 
товариствах учнів, конкурс-захист науково-до-
слідницьких робіт у Малій академії наук, участь 
у предметних олімпіадах, співбесіди в кабінетах 
профорієнтації тощо.

Нова редакція «Концепції профільного нав-
чання» (2009 р.) [7] передбачала опанування учнями 
загальноосвітніх закладів освіти змісту профільних 
предметів на різних рівнях: 1) стандарту – обов’яз-
ковий  мінімум  змісту навчальних предметів, який 
не передбачає подальшого їх вивчення; академіч-
ний рівень – обсяг змісту  достатній  для подаль-
шого вивчення предметів у ЗВО – визначається для 
навчальних предметів, які є не профільними, але є 
базовими або близькими до профільних; 3) рівень 
профільної підготовки – зміст навчальних предме-
тів  поглиблений та передбачає орієнтацію на май-
бутню професію. Причому профільних предметів 
має бути не більше двох-трьох з однієї або спорід-
нених освітніх галузей (рис. 1).

Передбачений Базовим навчальним планом 
чинного освітнього стандарту і  втілений у  типо-
вих навчальних планах розподіл годин між інва-
ріантним і  варіативним складниками не дає 
можливості повноцінно реалізувати ідею про-
фільного спрямування навчання в  старшій школі. 
Фактично профільне навчання зведено до погли-
бленого вивчення зазвичай двох-трьох предме-
тів. Для курсів за вибором, які мають відігравати 
багатофункціональну роль в  освітній підготовці 
старшокласників, і факультативних курсів, які 
дають можливість учням за бажанням поглиблю-
вати свої знання з  певних предметів, окрім про-
фільних, відведено час, який зазвичай виходить за 
межі гранично допустимого навчального наванта-
ження.

Висновки та перспективи подальших наукових 
розвідок. Отже, на нашу думку, впровадження 
профільного навчання в старшій школі буде більш 
ефективним за дотримання наступних умов,  
а саме:

–	 проведення інформаційної роботи серед 
учнів 8–9 класів та їх батьків щодо вибору про-
філю навчання з метою ознайомлення з «освіт-
ньою картою міста», тобто з територіально близь-
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кими закладами освіти, напрямами навчання в 
них, умовами вступу як потенційних для вступу 
на навчання;

–	 аналіз можливостей окреслених закладів 
освіти щодо працевлаштування після їх закін-
чення;

–	 вивчення запитів школярів та їх батьків 
щодо вибору ними профілів навчання з метою 
виявлення найбільш популярних серед них;

 

–	 проведення психолого-педагогічної діагнос-
тики для виявлення професійно-значущих яко-
стей особистості;

–	 аналіз та обмін інформацію з учням та бать-
кам з питань запитів сучасного ринку праці.

Подальші наукові розвідки щодо реалізації 
завдань дослідження полягають у розробці крите-
ріїв щодо визначення ефективності профільного 
навчання старшокласників.

Рис. 1. Таблиця розподілу годин на вивчення предметів у профільній школі (10–11 клас)
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