
Валідність (англ. valid – дійсний, обґрунтований, придатний, такий, що 

має силу) – комплексна характеристика методики, що включає відомості про 

сферу досліджуваних явищ і репрезентативності діагностичної процедури щодо 

них. Іншими словами, В. – це міра відповідності методик і результатів 

дослідження відносно поставлених завдань. Особливе значення даного поняття 

має вираз в безлічі видів В. 

В. експерименту (the validity of the experiment) – це критерій якості 

експерименту, ступінь його точності, залежно від якої висновки, отримані в 

його ході, можуть бути поширені на всю генеральну сукупність. В. 

експерименту дозволяє визначити, наскільки загальними можуть бути 

висновки, отримані шляхом дослідження обмеженої в часі і обсязі вибірки. 

Розрізняють внутрішню і зовнішню В. експерименту. Внутрішня В. (internal 

validity) має відношення до причинно-наслідкових зв'язків змінних, які беруть 

участь в дослідженні. Зовнішня В. (external validity) – можливість узагальнення, 

поширення результатів дослідження на інші об'єкти. 

Змістовна В. (content validity) – це ступінь відповідності змісту завдань 

методики тієї реальної дійсності, в якій проявляється досліджувана даною 

методикою властивість. Критеріальна В. (criterion-Related validity) – це ступінь 

відповідності результатів методики і певних заздалегідь визначених зовнішніх 

критеріїв, певними статистичними методами. Конструктна В. (construct validity) 

– це ступінь обґрунтованості того, що методика дійсно вимірює задані і при 

цьому науково обґрунтовані конструкти. Теоретична В.  (theoretical validity) – 

відповідність якостей даних, отриманих з допомогою даної методики, з даними 

інших методик. 

Особливого значення набуває поняття валідності в психологічних і 

педагогічних вимірах, що використовують тестові технології. 

В. тесту (test validity) – це поняття, яке вказує, що саме тест вимірює, 

наскільки добре він це робить і які висновки можна зробити з отриманих по 

ньому показників. Концептуальна В. (concept validity) – обґрунтування з 

позицій відповідності авторським уявленням особливостей властивостей, що  

діагностуються як міра відповідності завдань (тесту) авторської концепції цих 



властивостей. Очевидна В. (face validity) – це уявлення про сферу застосування 

тесту, його результативності та прогностичної цінності, що виникає у 

випробуваного або іншої особи, яка не володіє спеціальними відомостями про 

характер використання і цілі методики. Консенсусна В. (consensus validity) 

ґрунтується на встановленні зв'язку (кореляції) тестових даних з даними, 

отриманими від зовнішніх експертів. Емпірична В. (empirical validity) – 

сукупність характеристик валідності тесту, отримана порівняльним 

статистичним способом оцінювання. Має відношення до критеріальної 

валідності і двох її видів: поточної В. (concurrent validity), яка показує здатність 

розрізняти випробовуваних на підставі діагностичної ознаки, що є об'єктом 

дослідження, і прогностичної В. (predictive validity), яка показує, з яким 

ступенем точності і обґрунтованості можна судити про діагновану ознаку через 

певний час після вимірювання. Екологічна В. (ecological validity) – валідність 

тесту щодо вимірюваної властивості в контексті певної ситуації. Конвергентна 

В. (construct validity) – величина кореляції показників даного тесту з 

показниками іншого тесту, який, імовірно, вимірює той же самий конструкт. 

Дивергентна В. (divergent validity) – ступінь, в якій тест не вимірює той 

конструкт, для вимірювання якого він призначений. 
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